
รายงานการประชุมสภามหาวิทยาลัยเทคโนโลยีพระจอมเกล้าธนบุรี

ครั้งที 129
วันศุกรท์ี่ 11 ธ้นวาคม 2552

ณ ห้องประชุมสนั่น สุมิตร อาคารสำนักงานอธิการบดี

ผู้มาประชุม

- สรุปลัดส่วนของกรรมการสภามหาวิทยาลัยที่ เข้าร่วมประชุมในครั้งนี้ = 19/23 = 82.61%

- ตามระบบการประกันคุณภาพการศึกษาของ สมศ. ดัดส่วนของกรรมการสภามหาวิทยาลัยที่เข้าประชุม

1. รศ. คร. ไพบูลย์ ทังสพฤกษ์ ที่ปรึกษาสภามหาวิทยาลัย
2. ดร. ทองฉัตร หงฅ์ลดารมภ์ นายกสภามหาวิทยาลัย ประธาน

3. รศ. ดร. หริส สูตะบุตร อุปนายกสภามหาวิทยาลัย กรรมการ

4. ศ. ดร. พจน์ สะเพียรชัย กรรมการสภามหาวิทยาลัยผู้ทรงคุณวุฒิ
5. ศ. ดร. ยงยุทธ ยุทธวงฅ์ กรรมการสภามหาวิทยาลัยผู้ทรงคุณวุฒิ

6. นายปราโมทย์ ไมักดัด กรรมการสภามหาวิทยาลัยผู้ทรงคุณวุฒิ

7. ศ. ดร. ชัยอนันต์ สมทวณิช กรรมการสภามหาวิทยาลัยผู้ทรงคุณวุฒิ

8. นายไพบูลย์ วัฒนคิริธรรม กรรมการสภามหาวิทยาลัยผู้ทรงคุณวุฒิ

9. ดร. พิสิฐ ลีอ้าธรรม กรรมการสภามหาวิทยาลัยผู้ทรงคุณวุฒิ

10. นายเขมทัด สุคนธสิงห์ กรรมการสภามหาวิทยาลัยผู้ทรงคุณวุฒิ

11. นายแสงไชย รัตนโชตินันท์ นายกสมาคมนักศึกษาเก่า กรรมการ

12. รศ. เกษม เพชรเกตุ ผูแ้ทนนักศึกษาเก่า กรรมการ

13. รศ. ดร. ไกรวุฒิ เกียรติโกมล อธิการบดี กรรมการ

14. พงษ์พูลผลศกัดรศ. อดศกด สภาคณาจารยและพนกงาน กรรมการ

15. รศ. ดร. บวร ปภิสราทร คณบดี กรรมการ

16. รศ. ดร. ชิต เหล่าวัฒนา ผูอ้ำนวยการสำนัก/สถาบัน กรรมการ

17. ศ. ดร. รัตนา จิระรัตนานนท์ กรรมการจากสภาวิชาการ กรรมการ

18. รศ. ดร. ทิพาพร อยูว่ิทยา กรรมการจากสภาวิชาการ กรรมการ

19. รศ. ดร. สวุิทย์ เตีย คณาจารยป์ระจำ กรรมการ

20. ดร. วรรณา เต็มสิริพจน์ พนักงานประจำ กรรมการ

21. รศ.ดร. อภิชิต เทอดโยธิน รองอธิการบดีฝ่ายการเงินและทรัพย์สิน ทำ หนัาที่แทนเลขานุการ
22. ดร. ชริาพร ชัยอรุณดีกุล ผู้อำนวยการสำนักหอสมุด ผูช้่วยเลขานุการ
23. นางสาวนงลักษณ์ อ่องสุวรรณ ทัวหนัางานการประชุมและพิธีการ ผูช้่วยเลขานุการ

ผู้มาประชุมไมไ่ด้

1. ศ. เกียรติคุณ นายแพทยไ์กรสทิธี้ ตันติดรีินทร์ กรรมการสภามหาวิทยาลัยผู้ทรงคุณวุฒิ
2. นายธีระพล พฤกษาทร กรรมการสภามหาวิทยาลัยผู้ทรงคุณวุฒิ

3. นายสมประสงค์ บุญยะชัย กรรมการสภามหาวิทยาลัยผู้ทรงคุณวุฒิ

4. นายสน์น องอุบลกุล ประธานคณะกรรมการส่งเสริมมหาวิทยาลัย

ควรมากกว่า 80%



ผูร้่วมประชุม

1. รศ. ดร. โสฬส สุวรรณยืน รองอธิการบดวีิทยาเขต

2. ผศ. สุภาณี เลิศไตรรักษ์ รองอธิการบดีฝ่ายบุคคล
3. ศ. ดร. สมชาย ชูชีพสกุล รองอธิการบดีอาวุโสฝ่ายวิชาการ
4. อาจารย์ยุทธศักดี้ รุ่งเรืองพลางกูร รองอธิการบดฝี่ายกิจการนักศึกษา

5. ผศ. ดร. พรนภิส ดาราสว่าง คณบดคีณะศิลปศาสตร์

6. ผศ. ดร. วรนุช เกิดสินธุชัย คณบดคีณะวิทยาศาสตร์

7. รศ. ดร. บุญเจริญ ศริเนาวกุล คณบดคีณะวิศวกรรมศาสตร์

8. ผศ. ดร. วาริช ศรลีะออง (แทน) คณบดคีณะทรัพยากรชีวภาพและเทคโนโลยี

9. รศ. บุษยา บุนนาค ผูอ้ำนวยการสถาบันพัฒนาและปีกอบรมโรงงานต้นแบบ

10. ผศ. นิธิ บรุณจันทร์ ผูอ้ำนวยการสำนักวิจัยและบริการวิทยาศาสตร์และเทคโนโลยี

11. ดร. ผ่องศรี เวสารัช สำนักวิจัยและบริการวิทยาศาสตร์และเทคโนโลยี

12. ผศ. ดร. กิตติเดช ตันติชัยอนันต์ Stewardship

13. รศ. ดร. พงศพ์ันธ์ แกวตาทิพย์ Stewardship

เริ่มประชุม เวลา 14.35 น.

วาระที่ 1 เรื่องแจ้งเพื่อทราบ

1.1 การประชุม Retreat สภามหาวิทยาลัย ครั้งที่ 14
นายกสภามหาวิทยาลัยแจ้งกำหนดการประชุมระดมสมองคณะกรรมการสภามหาวิทยาลัย

ร่วมลับผูบ้ริหาร (Retreat สภามหาวิทยาลัย) ครั้งที่ 14 ณ มจธ.ราชบุรี และทรัพยค์ณา รีสอร์ทจังหวัด

ราชบุรี ในวันเสารท์ี่ 23 และวันอาทิตยท์ี่ 24 มกราคม 2553
จึงขอเชิญกรรมการสภามหาวิทยาลัย ผูบ้ริหารทุกท่าน ร่วมระดมสมองโดยพร้อมเพรียงลัน

มติ รับทราบ

วาระที่ 2 รับรองรายงานการประชุม

มติ รับรองรายงานการประชุมครั้งที่ 128 วันที่ 13 พฤศจิกายน 2552 โดยไม่มกีารแก้ไข

วาระที่ 3 เรื่องสืบเนื่อง
3.1 การเสือกกลุ่มสถาบันอุดมศึกษาเพื่อการประเมินคุณภาพภายนอกรอบสาม

ตามที่สำนักงานรับรองมาตรฐานและประเมินคุณภาพการศึกษา (องค์การมหาชน) (สมศ.) จะ

ประเมินคุณภาพภายนอกรอบที่ 3 โดยเริ่มในปงีบประมาณ 2554 - 2558 และใหม้หาวิทยาลัยเลือกกลุ่มเพื่อ

ขอรับการประเมิน โดยขอความเห็นชอบจากสภามหาวิทยาลัย และแจ้ง สมศ. ภายในวันที่ 30 พฤศจิกายน 2552

สภามหาวิทยาลัยในการประชุมครั้งที่ 128 วันที่ 13 พฤศจิกายน 2552 พิจารณาแล้วมมีตใิหแ้จ้ง สมศ. ดังนี้



1. มจธ.ไม่เห็นด้วยกับเกณฑก์ารประเมินของ สมศ. มจธ. ประสงคใ์ห้แต่ละคณะมีสิทธเลือก

กลุ่มที่แตกต่างกันตามปณิธาน อัดลักษณข์องคณะ

2. หาก สมศ. ไม่ยินยอม มจธ. จำ เป็นต้องเลือกกลุ่มในภาพรวม กใ็ห้เลือกกลุ่ม ค (1)

ต่อมา ในการประชุมสภามหาวิทยาลัย ครั้งที่ 129 วนที่ 11 ธันวาคม 2552 ผศ.ดร.ตวงรักษ์
นันทวิสารกุล ผูช้่วยอธิการบดีฝ่ายวิชาการ รายงานความคืบหน้าว่า หลังจากสภามหาวิทยาลัยมีมติดังกล่าว
งานประกันคุณภาพการศึกษาไดด้ำเนินการ ดังนี้

1. งานประกันคุณภาพฯ ไดจ้ัดทำ หนังสือถึงคณะต่างๆ เพื่อขอความร่วมมือในการ
พิจารณาเลือกกลุ่มสถาบันอุดมศึกษาเพื่อเลือกกลุ่ม ค สถาบันเฉพาะทาง แบ่งเป็น กลุ่ม ค (1) หรือ ค (2) เมื่อ
วันที่ 16 พฤศจิกายน 2552 ผลปรากฎว่าคณะมีแนวโนัมการเลือกกลุ่ม ดังนี้

ค (1) สถาบันที่เน้นการผลิตบัณฑิตเฉพาะทางระดับบัณฑิตศึกษาและวิจัย
1. คณะวิศวกรรมศาสตร์ 2. คณะวิทยาศาสตร์

3. คณะครุศาสตร์อุตสาหกรรมฯ 4. คณะทรัพยากรชีวภาพฯ

5. คณะพลังงานสิ่งแวดล้อมฯ 6. บัณฑิตวิทยาลัยการจัดการและนวัตกรรม

7. สถาบันวิทยาการหุ่นยนตภ์าคสนาม 8. บัณฑิตวิทยาลัยร่วมด้านพลังงานและสิ่งแวดลัอม
ค (2) สถาบันที่เน้นการผลิตบัณฑิตเฉพาะทางระดับปริญญาตรี

1. คณะเทคโนโลยีสารสนเทศ 2. คณะสถาปัตยกรรมศาสตร์และการออกแบบ

กลุ่ม ง สถาบันที่เน้นการวิจัยขั้นสูงและผลิตบัณฑิตระดับบัณฑิตศึกษา โดยเฉพาะระดับปริญญาเอก
1. คณะศึลปศาสตร์

2. เสนอเรื่องเพื่อพิจารณาในที่ประชุมสภาวิชาการ เมื่อวันที่ 23 พฤศจิกายน 2552 ที่

ประชุมมีมดใิหง้านประกันคุณภาพฯ หารือร่วมกับคณะเพื่อเลือกกลุ่มใหส้อดคล้องกับอัดลักษณข์องคณะโดยไม่

จำกัดอยู่ที่กลุ่ม ค
3. จัดประชุมผูบ้ริหารคณะ (นัดพิเศษ) เมื่อวันที่ 1 ธันวาคม 2552 เพื่อหารือร่วมกับคณะ

ที่ประชุมมีมดใิหม้หาวิทยาลัยทำ หนังสือถึง สมศ. เพื่อขอรายละเอียดเกณฑก์ารประเมินรายตัวบ่งชี้ จาก สมศ.

เพื่อประกอบการเลือกกลุ่มสถาบัน
4. งานประกันคุณภาพฯ เสนอเรื่องฟ้าที่ประชุมระดมสมองผูบ้ริหารระดับสูง เมื่อวันที่ 8

ธันวาคม 2552 ที่ประชุมมีมดิ เห็นด้วยกับที่ประชุมผูบ้ริหารคณะ (นัดพิเศษ)
5. งานประกันคุณภาพฯ ทำ หนังสือถึง สมศ. จำนวน 2 ฉบับ ฉบับที่ 1 เรื่องขอขยายเวลา

ในการเลือกกลุ่มสถาบันอุดมศึกษาเพื่อการประเมินคุณภาพภายนอกรอบสาม (23 พฤศจิกายน 2552) ฉบับที่ 2
เรื่องขอความอนุเคราะหใ์นการใหข้้อมูลของเกณฑร์ายตัวบ่งชี้เพื่อประกอบการเลือกกลุ่มสถาบันอุดมศึกษาเพื่อ

การประเมินคุณภาพภายนอกระตับอุดมศึกษารอบสาม (23 พฤศจิกายน 2552)
6. เสนอหารือไปยังที่ประชุมอธิการบดีแห่งประเทศไทย (ทปอ.) ใน 2 ประเด็น คือ การให้

แต่ละคณะมีสิทธใินการเลือกกลุ่มสถาบันให้สอดคล้องกับอัดลักษณข์องตนเอง และพิจารณาแกัใขเกณฑ์การ

รับรองมาตรฐานสถาบันที่ระบุว่า หากหน่วยงานระดับใดไม่ผ่านระดับสถาบัน จะไมไ่ตก้ารรับรอง ซึ่ง ทปอ. จะ

พิจารณาในวันที่ 19 ธันวาคม 2552
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สรุปข้อคิดเห็นของกรรมการสภามหาวิทยาลัย

1. คณะส่วนใหญ่เลือกประเมินในกลุ่ม ค (1) คือสถาบันที่เน้นการผลิตบัณฑิตเฉพาะทางระดับ
บัณฑิตศึกษาและวิจัย แต่คณะศิลปศาสตร์เพียงคณะเดียวที่เลือกประเมินในกลุ่ม ง คือสถาบันที่เน้นการวิจัยขั้นสูง
และผลิตบัณฑิตระดับบัณฑิตศึกษา โดยเฉพาะระดับปริญญาเอก ซึ่งกรรมการสภามหาวิทยาลัยผู้ทรงคุณวุฒิขอ
ทราบเหตุผล ผศ. ดร. พรนภิส ดาราสว่าง คณบดีคณะศิลปศาสตร์แจ้งว่าคณะศิลปศาสตร์มีภารกิจหลัก 2

ประการคือ สอนวิชาศึกษาทั่วไปใหก้ับนักศึกษาปริญญาตรี ซึ่งส่วนนีไ้ม่สามารถประเมินใหผ้่านได้ อีกส่วนคือ
การเรียนการสอนในระดับปริญญาโทซึ่งคณะเปิดสอนมากว่า 25 ปี และระดับปริญญาเอก มีงานวิจัย เพื่อ
สังคม ซึ่งในส่วนนีส้ามารถทำ คะแนนไดม้ากกว่าจึงเลือกในกลุ่ม ง

กรรมการสภามหาวิทยาลัยไม่เห็นด้วยกับเกณฑข์อง สมศ. ทีใ่หทุ้กคณะใชเ้กณฑป์ระเมินกลุ่ม
เดียวกัน และหากคณะใดไม่ผ่านถือว่ามหาวิทยาลัยไม่ผ่านการประเมิน เป็นการประเมินที่บังคับใหทุ้กคณะทำ
เหมือนกันหมด ไม่มีเอกลักษณข์องตนเอง มคีวามขัดแย้งในการประเมินระหว่างสาขาวิทยาศาสตร์และเทคโนโลยี

ซึ่งดัชนชีีว้ัดคือผลงานดีพิมพ์ กับสาขาศิลปศาสตร์และมนุษยศาสตร์ ซึ่งดัชนชีีว้ัดไมใ่ช่ผลงานดีพิมพ์แต่เป็น
ผลงานที่สร้างสรรคใ์ห้กับสังคม ทั่งนี้ หากผลการประเมินไม่ผ่าน มหาวิทยาลัยจะเสียชื่อเสียง ขาดความน่า

เชื่อถือ ทำ ใหอ้งค์กรภาครัฐ เอกชนไม่สนับสนุนงบประมาณ ทั่ง ๆ ทีไ่ม่ตรงตามความเป็นจริง ซัอผิดพลาดเกิด

จากเกณฑก์ารประเมินไม่เป็นธรรม ดังนั้น สถาบันการศึกษาทั่งหลายควรท้วงดิงไปยัง สมศ.
2. การประเมินที่ถูกต้องควรมีการตกลงร่วมกันระหว่างผู้ประเมินกับผู้ถูกประเมินว่าจะ

ประเมินอะไร อย่างไร สมศ. ควรแบ่งเป็นกลุ่มการสอน กลุ่มวิจัย มกีารแบ่งสัดส่วนประเมินเป็นร้อยละ จัด

ระดับพิสัยใหค้ณะเลือกกลุ่มประเมิน

ขณะนี้มจธ. ยังไมไ่ดแ้จ้ง สมศ. ว่าไม่เห็นด้วยกับเกณฑก์ารประเมิน จะรอผลจากการประชุม

ทปอ. เป็นแรงสนับสนุน แต่หาก ทปอ. มคีวามเห็นด่างจาก มจธ. มจธ. กค็วรแจ้งความเห็นของ มจธ.ไป การ

ประเมินเป็นของใหม่ คนใน สมศ. ยังไม่เช้าใจวัตถุประสงคข์องการประเมินดพีอจึงควรเสนอความเห็นไป

ข้อเสนอแนะ

กรรมการสภามหาวิทยาลัยผู้ทรงคุณวุฒิ แนะนำ ว่า ควรแกปัญหาด้วยกระบวนการ โดยหา

ความเห็นร่วมกัน จะดกีว่าการเสนอความเห็นขัดแย้ง ซึ่งหากมคีวามเห็นของ ทปอ. ซึ่งเป็นความเห็นส่วนใหญ่

มาสนับสนุน สมศ. กค็งยอมรับ

มติ 1. รับทราบความคืบหน้า

2. มอบอธิการบดีนำ ความเห็นของสภามหาวิทยาลัยหารือกับ ทปอ.

วาระที่ 4 เรื่องเสนอพิจารณา

4.1 หลักสูตรวิชาศึกษาทั่วไป มหาวิทยาลัยเทคโนโลยีพระจอมเกล้าธนบุรี
เพื่อใหก้ารจัดการศึกษาหมวดวิชาศึกษาทั่วไป เป็นไปตามประกาศกระทรวงศึกษาธิการ

เรื่อง เกณฑม์าตรฐานหลักสูตรระดับปริญญาตรี พ.ศ. 2548 ข้อ 18.1 คณะกรรมการอำนวยการหมวดวิชาศึกษา

ทั่วไปของมหาวิทยาลัยจึงเสนอหลักสูตรวิชาศึกษาทั่วไปซึ่งสอดคล้องกับคุณลักษณะบัณฑิตที่พึงประสงค์'ยอง

มหาวิทยาลัย ดังสรุปหลักสูตรตามเอกสารหมายเลข 1 โดยเริ่มใชก้ับนักศึกษาซึ่งเข้าศึกษาดังแต่ปกีารศึกษา

2553
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สภาวิชาการ ในการประชุมครั้งที่ 13/2552 วันที่ 23 พฤศจิกายน 2552 เห็นชอบใหน้ำ เสนอ

สภามหาวิทยาลัย

สรุปข้อคิดเห็นของกรรมการสภามหาวิทยาลัย

กรรมการสภามหาวิทยาลัยมขี้อคิดเห็นว่า หลักสูตรวิชาศึกษาที่'วไปที่ เสนอมานี้มีสาระที่ดี ลบ
ล้างวิชาที่ สกอ. กำหนดให้เรียนข้าช้อนได้ และมวีิชาที่ เหมาะสมกับภาวะปัจจุบัน เช่น ปรัชญาเศรษฐกิจ

พอเพียง ประว้ตศาสตร์อารยธรรม มหัศจรรย์แห่งความคิด หลักสูตรนีม้จีำนวนหน่วยกิตรวม 31 หน่วยกิต

เกินจากที่ สกอ. กำหนด 1 หน่วยกิต กรรมการสภามหาวิทยาลัยกังวลว่าเมื่อรวมกับหน่วยกิตของหลักสูตรที่
คณะกำหนดจะสูง นักศึกษาเรียนหนักเกินไป โดยเฉพาะคณะวิศวกรรมศาสตร์ต้องเรียนวิชาเพื่อใหใ้ตใ้บ
ประกอบวิชาชีพวิศวกรรมควบคุมด้วย

สำหรับวิชา GEN 341 ภูมิปัญญาท้องถิ่นไทย ควรเปลี่ยนเป็น “ภูมิปัญญาท้องถิ่น" จะเหมาะสม
กว่าหรือไม่ เพื่อใหเ้ปรียบเทียบกับประเทศอื่นได้ ผศ. ดร. ศคิธร สุวรรณเทพ รับจะนำ ไปหารือในคณะทำ งาน

มติ อนมุิตหลักสูตรดังเสนอ

4.2 การปรับแผนพัฒนามหาวิทยาลัยเทคโนโลยีพระจอมเกล้าธนบุรี ฉบับที่ 10

(พ.ศ. 2550-2554) คณะวิศวกรรมศาสตร์

คณะวิศวกรรมศาสตร์ เสนอขอปรับแผนพัฒนามหาวิทยาลัยเทคโนโลยีพระจอมเกล้าธนบุรี

ฉบับที่ 10 (พ.ศ. 2550 - 2554) เพื่อ
1. บรรจหุลักสูตรจำนวน 2 หลักสูตรไวใ้นแผนฯ คือ

1.1 หลักสูตรวิศวกรรมศาสดรบัณฑิต สาขาวิชาวิศวกรรมไฟฟ้า (ระบบไฟฟ้า

อิเล็กทรอนิกส์กำลังและพลังงาน) หลักสูตรใหม่ พ.ศ. 2553 ของภาควิชาวิศวกรรมไฟฟ้า เริ่มดำเนินการตั้งแต่
ภาคการศึกษาที่ 1/2553

1.2 หลักสูตรวิศวกรรมศาสตรบัณฑิต สาขาวิชาวิศวกรรมเครื่องกล (พลังงาน

เศรษฐศาสตร์และสิ่งแวดลัอม) หลักสูตรใหม่ พ.ศ. 2553 ของภาควิชาวิศวกรรมเครื่องกล เริ่มดำเนินการตั้งแต่
ภาคการศึกษาที่ 1/2553

2. เพิ่มแผนการรับนักศึกษาแบบสหกิจศึกษา ในหลักสูตรวิศวกรรมศาสตรบัณฑิต สาขาวิชา
วิศวกรรมระบบควบคุมและเครื่องมือวัด เริ่มดำเนินการตั้งแตภ่าคการศึกษาที่ 1/2553

รายละเอียดดังเอกสารหมายเลข 2

สภาวิชาการในการประชุมครั้งที่ 14/2552 วันที่ 30 พฤศจิกายน 2552 เห็นชอบใหน้ำ เสนอสภา

มหาวิทยาลัย

มติ อนมุิด
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4.3 ระบบและกลไกการเสนอหลักสูตร รายวิชา และการรายงานผลการดำเนินการตาม

กรอบมาตรฐานคุณวุฒิระดับอุดมศึกษาแห่งชาติ พ.ศ. 2552 (Thailand Qualifications

Framework for Higher Education - TQF ะ HEd)

เพื่อให้การดำเนินการเสนอหลักสูตรและรายวิชาของมหาวิทยาลัย เป็นไปตามประกาศ
กระทรวงศึกษาธิการ เรื่อง กรอบมาตรฐานคุณวุฒิระดับอุดมศึกษาแห่งชาติ พ.ศ. 2552 และใหม้กีารดัดทำ

รายละเอียดวิชา และรายงานผลการดำเนินการของมหาวิทยาลัยโดยให้คณาจารย์ดัดทำ แบบ มคอ.2 มคอ.3

มคอ.4 มคอ.5 มคอ.6 และ มคอ.7 โดยเริ่มใชก้ับหลักสูตรใหมป่กีารศึกษา 2553 และหลักสูตรเดิมซึ่งดอ้ง

ปรับปรุงภายในปีการศึกษา 2555 กองบริการการศึกษา จึงเสนอระบบและกลไกการเสนอหลักสูตรและ

รายวิชาใหม้หาวิทยาลัยพิจารณา ดังเอกสารแนบทำ ย ซึ่งประกอบด้วย

- ขั้นตอนการนำ เสนอหลักสูตรใหม่ (มคอ. 2)

- ขั้นตอนการนำ เสนอหลักสูตรปรับปรุง (มคอ. 2)
- ขั้นตอนการดัดทำ รายละเอียดวิชา/รายงานผล (มคอ. 3, 4, 5, 6, 7)
- ขั้นตอนการเสนอยุบรวมหรือปิดหลักสูตร

สภาวิชาการในการประชุมครั้งที่ 14/2552 วันที่ 30 พฤศจิกายน 2552 เห็นสมควรขออนมุ้ต

ระบบและกลไกการเสนอหลักสูตรฯ จากสภามหาวิทยาลัย

สรุปข้อคิดเห็นของกรรมการสกามหาวิทยาลัย

กรรมการสภามหาวิทยาลัยมขี้อคิดเห็นว่า

1. สภามหาวิทยาลัยเป็นผูน้ำ ความคิด กำหนดทิศทางมหาวิทยาลัย มหีน้าทีใ่หน้โยบายสนับสนุน
ต้านต่างๆ เช่น การเงิน การที่สำนักงานคณะกรรมการการอุดมศึกษา (สกอ.) กำหนดให้สภามหาวิทยาลัยต้อง
ตรวจสอบและรับรองข้อมูลรายละเอียดมาก ๆ ไม่น่าจะใช่บทบาทของสภามหาวิทยาลัย อีกประการหนึ่ง การที่
สกอ. ออกกฎเกณฑใ์หม้หาวิทยาลัยทำ ตามกระบวนการที่กำหนดเป็นการลดบทบาทของมหาวิทยาลัยในกำกับ
ของรัฐซึ่งมีอำนาจเบ็ดเสร็จ และทำ ใหภ้าระงานมากขึ้น ซึ่งทีจ่ริงแล้ว สกอ. ควรเป็นหน่วยสนับสนุน อำนวย
ความสะดวกใหส้ถาบันการศึกษาดำเนินการไดค้ล่องตัว

รองอธิการบดีอาวุโสฝ่ายวิชาการใหข้้อมูลเพิ่มเดิมว่า ระบบและกลไกที่ เสนอมานีม้หาวิทยาลัย
ดำเนินการเป็นปกติอยู่แล้ว เช่น ขั้นตอนการนำ เสนอหลักสูตรใหม่ การนำ เสนอหลักสูตรปรับปรุง ต้องผ่าน

สภามหาวิทยาลัยอยู่แล้ว สิ่งที่ เพิ่มคือขั้นตอนการจัดทำ รายละเอียดวิชา/รายงานผล (มคอ.3-7) ซึ่งเป็นหน้าที่

ของอาจารย์ผูส้อนเป็นผูจ้ัดทำ สภามหาวิทยาลัยต้องรับทราบ และเก็บไวเ้ป็นหลักฐานเพื่อการประเมิน

2. สกอ. กำหนดเกณฑน์ีเ้พื่อให้สอดคล้องกับระบบ TQF ที่จะใชต้่อไปในอนาคต ระบบดังกล่าว

เน้นที่การบันทึกข้อมูลมใิช่เป็นการบังคับใหก้รอกแบบฟอร์ม ข้อมูลส่วนใหญใ่ชใ้นการประเมินภายใน มีบางส่วน

เท่านั้นที่ต้องส่ง สกอ.
3. ควรยอมรับระบบกลไกนีไ้ปก่อน แล้วพยายามสร้างความเข้าใจในสิ่งที่ควรเป็นกับ สกอ.

รวมทั้ง ระบบการประเมินของ สมศ. และกฎเกณฑ์อื่น ๆ เพื่อช่วยระบบการศึกษาใหด้ียิ่งขึ้น โดยมหาวิทยาลัย/

สถาบันการศึกษาต่าง ๆ ต้องร่วมมือกันแกไ้ขสิ่งที่ผิดเพี้ยนใหถู้กต้อง
4. การใชร้ะบบกลไกที่เสนอมานี้ มจธ. ควรวางแนวปฎิบต้วิ่า ในการเสนอเรื่องเข้าสภามหาวิทยาลัย

หากเป็นหลักสูตรที่ปรับปรุงเล็กน้อย ควรจัดอยูใ่นวาระทักท้วง หากเป็นการเสนอหลักสูตรใหม่ หรือหลักสูตร

ปรับปรุงมาก ใหจ้ัดเป็นวาระพิจารณา และสรุปให้สภามหาวิทยาลัยเห็นในภาพใหญไ่ม่ต้องลงรายละเอียดมาก
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มติ 1. อนุมัติระบบและกลไกการเสนอหลักสูตร รายวิชา ดังเสนอ

2. มอบรองอธิการบดีอาวุโสฝ่ายวิชาการรับข้อสังเกตไปพิจารณา

4.4 ร่างข้อบังคับมหาวิทยาลัยฯ ว่าคัวยคณะกรรมการประจำ สำนักวิจัยและบริการ

วิทยาศาสตร์และเทคโนโลยี พ.ศ. 2552

ตามที่สภามหาวิทยาลัยได้อนุมัติปรับปรุงโครงสร้างสำนักวิจัยและบริการวิทยาศาสตร์และ
เทคโนโลยี (สวท.) แล้วนั้น งานนิติการ กองบริการการบริหาร จึงได้ปรับปรุงข้อบังคับมหาวิทยาลัยฯ ว่าด้วย

คณะกรรมการประจำ สำนักวิจัยและบริการวิทยาศาสตร์และเทคโนโลยี พ.ศ. 2541 ให้สอดคล้องกับการปรับปรุง
โครงสร้าง สวท. ใหม่ โดยยกร่างข้อบังคับมหาวิทยาลัยฯ ว่าด้วยคณะกรรมการประจำ สำนักวิจัยและบริการ

วิทยาศาสตร์และเทคโนโลยี พ.ศ. 2552 เสนอมาเพื่อพิจารณา
ประเด็นหลักที่ข้อบังคับฯ ฉบับยกร่างใหม่ปรับปรุง ได้แก่ องค์ประกอบของคณะกรรมการ และ

รายละเอียดต่างๆ ใหส้อดคล้องกับการปรับปรุง รายละเอียดดังเอกสารแนบท้ายวาระ

สภาวิชาการในการประชุมครั้งที่ 13/2552 วันที่ 23 พฤศจิกายน 2552 พิจารณาแล้ว
เห็นสมควรเสนอสภามหาวิทยาลัยเพื่อขออนมุ้ติ

มติ อนมุ้ติ

4.5 ร่างข้อบังคับมหาวิทยาลัยฯ ว่าด้วยคณะกรรมการประจำ สำนักคอมพิวเตอร์ พ.ศ. 2552

มหาวิทยาลัยฯ เห็นสมควรปรับปรุงข้อบังคับมหาวิทยาลัยฯ ว่าด้วยคณะกรรมการประจำ สำนัก

คอมพิวเตอร์ พ.ศ. 2541 ใหัมีประสิทธิภาพมากขึ้น งานนิติการ กองบริการการบริหาร จึงไดย้กร่างข้อบังคับ

มหาวิทยาลัยฯ ว่าด้วยคณะกรรมการประจำ สำนักคอมพิวเตอร์ พ.ศ. 2552 เสนอมาเพื่อพิจารณา

ประเด็นหลักทีข่้อบังคับฯ ฉบับยกร่างใหม่ปรับปรุง ได้แก่ องคป์ระกอบของคณะกรรมการ และ
รายละเอียดต่างๆ ใหส้อดคล้องกับการปรับปรุง รายละเอียดดังเอกสารแนบท้ายวาระ

สภาวิชาการในการประชุมครั้งที่ 13/2552 วันที่ 23 พฤศจิกายน 2552 พิจารณาแล้ว

เห็นสมควรเสนอสภามหาวิทยาลัยเพื่อขออนมุ้ติ

มติ อนุมัติ

4.6 ร่างข้อบังคับมหาวิทยาลัยฯ ว่าด้วยคณะกรรมการประจำ สำนักหอสมุด พ.ศ. 2552

มหาวิทยาลัยฯ เห็นสมควรปรับปรุงข้อบังคับมหาวิทยาลัยฯ ว่าด้วยคณะกรรมการประจำ สำนัก

ห้องสมุดและบรรณสารสนเทศ พ.ศ. 2541 ใหม้ีประสิทธิภาพมากขึ้น งานนิติการ กองบริการการบริหาร จึงได้

ยกร่างข้อบังคับมหาวิทยาลัยฯ ว่าด้วยคณะกรรมการประจำ สำนักหอสมุด พ.ศ. 2552 เสนอมาเพื่อพิจารณา
ประเด็นหลักที่ข้อบังคับฯ ฉบับยกร่างใหม่ปรับปรุง ได้แก่ องคป์ระกอบของคณะกรรมการ และ

รายละเอียดต่างๆ ใหส้อดคล้องกับการปรับปรุง รายละเอียดดังเอกสารแนบท้ายวาระ

สภาวิชาการในการประชุมครั้งที่ 13/2552 วันที่ 23 พฤศจิกายน 2552 พิจารณาแล้ว

เห็นสมควรเสนอสภามหาวิทยาลัยเพื่อขออนุมัติ
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มติ อนมุํติ

วาระที่ 5 เรื่องเสนอเพื่ออนุมัติ/ทักท้วง/รับทราบ

5.1 การขยายเวลาการศึกษาของ'แกศึกษาระดับปริญญาเอก

สภาวิชาการในการประชุมครั้งที่ 13/2552 วันที่ 23 พฤศจิกายน 2552 ได้อนุมต้ิให์'นักศึกษา

ระดับปริญญาเอก จำนวน 9 ราย ขยายเวลาการศึกษาออกไปอีก 1 ภาคการศึกษา ได้แกภ่าคการศึกษาที่
2/2552 ซึ่งเป็นนักศึกษาจากคณะต่างๆ ดังนี้

1. คณะวิศวกรรมศาสตร์ จำนวน 2 ราย

2. คณะทรัพยากรชีวภาพฯ จำนวน 7 ราย

รายละเอียดดังเอกสารแนบท้ายวาระ

มติ รับทราบ

วาระที่ 6 เรื่องอื่นๆ
ใม่มี

นัดประชุมครั้งต่อไป วันศุกรท์ี่ 8 มกราคม 2553

เลิกประชุม เวลา 16.55 น.

นางสาวนงลักษณ์ อ่องสุวรรณ

ผูบ้ันทึกรายงานการประชุม

(รศ. ดร. อภิชิต เทอดโยธิน)

ปฎิบต้ิการแทนเลขานุการ
สภามหาวิทยาลัยเทคโนโลยีพระจอมเกล้าธนบุรี

(ดร. ทองฉัตร หงศ์ลดารมภ์)

นายกสภามหาวิทยาลัยเทคโนโลยพีระจอมเกล้าธนบุรี
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